Sygn. akt. I K 188/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 1.

Sad Rejonowy w Lesku, II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy SSR Barbara Roczniak - GliSciak

Protokolant Magdalena Tretowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 grudnia 2014 r i 16 stycznia 2015 r. sprawy
M.P.s.L.iH.zd.N.,ur.(...)wT., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 pazdziernika 2014 r. ok. godziny 1:08 w miejscowoéci B., powiatu (...), woj. (...), bedac w stanie nietrzezwoSci
— 1,02 mg/l, tj. 2,04 promila alkoholu w organizmie, kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki A.
(...) o nr rejestracyjnym (...), przy czym czynu tego dopuscit sie bedac wezedniej skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Olesnicy, ii Wydzial Karny o syg. akt I K1378/12 z dnia 23 maja 2013 r. o czyn z art. 178 a § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178 a § 4 k.k.
uznaje

I. oskarzonego M. P. za winnego popelnienia czynu zarzucanego aktem oskarzenia, a stanowiacego przestepstwo z
art. 178 a § 1 kk w zw. z art. 178 a § 4 kk i za to na podstawie art. 178 a§ 4 kk

skazuje
go na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoéci ,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk o r z e k a wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lqdowym na okres 3 (trzech) lat,

III. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust 1 pkt. 3 z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz U z
1983r.nr 49 poz. 233 zzm ) Zza s @ d z a od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci w tym
oplate sadowa w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt IT K 188/14
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 21 stycznia 2015r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. P. w dniu 6 pazdziernika 2014r. przebywal na terenie jednego z lokali w P., gdzie $wiadczyt ushugi
cateringowe. W godzinach wieczornych przystapil do spozycia alkoholu, po czym wsiadl do swojego samochodu marki
A. (...), onrrej. (...) i jezdzil nim po terenie P..



Okolo godzinny 23:25 funkcjonariusze KPP L., J. K. i M. O., zostali skierowani przez oficera dyzurnego do P., celem
zatrzymania pojazdu oskarzonego, bowiem z telefonicznego zgloszenia powzieto informacje, iz kierowca tego pojazdu
znajduje sie pod dzialaniem alkoholu. Wymienieni funkcjonariusze podjeli czynnoSci na terenie P., ale samochodu
marki A. (...), nie zdolali zatrzyma¢ do kontroli drogowe;.

Miedzyczasie nietrzezwy oskarzony wyjechal z P. i wskazanym wyzej samochodem jechal w kierunku O., gdzie
mieszkal.

W miejscowosci B., okolo godziny 1:00, w blizej nieustalonych okoliczno$ciach prowadzony przez niego samochod
zawrocil. Oskarzony zatrzymal go na §rodku drogi, niemal w poprzek drogi, przod samochodu znajdowal sie na pasie
ruchu, ktérym nadjezdzaly samochody od strony P.. W samochodzie przebita byla prawa tylna opona, a kolo stalo na
feldze. Silnik samochodu by}l uruchomiony, wlaczone byly Swiatla, a nietrzezwy oskarzony spal w §rodku pojazdu.

Do samochodu oskarzonego od strony P. odjechali A. K. iS. S.. Wymienieni, pojazd oskarzonego unieruchomili, wyjeli
kluczyki po czym usilowali obudzié oskarzonego, nastepnie o sprawie powiadomili KPP L. i czekali na jej przyjazd.

Funkcjonariusze KPP L., J. K. i M. O., ci sami ktorzy poszukiwali pojazd oskarzonego na terenie P., przyjechali na
interwencje do B.. Oskarzony zostal poddany badaniu stanu trzezwoSci i pierwsze badanie przeprowadzone o godz.
1 :49 wykazalo u niego 1,02 mg/1 alkoholu, kolejne badania z godziny 2:03 i 2:21, wskazywaly odpowiednio na 0,95
mg/1i 0,83 mg/l. wyjasnil Ze stan nietrzezwosci spowodowalo u niego wypicie 3 piw, po zakonczeniu pracy w jednym
z o$rodkow na terenie P..

Oskarzony M. P. liczy 37 lat, posiada wyksztalcenie Srednie i zawod kucharza. Jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w
wieku 16 i 5 lat. Na starsze dziecko lozy alimenty. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem sa ushugi
gastronomiczne, z czego osigga miesieczny dochdd w kwocie okolo 3.500 zl. Jest wlascicielem samochodu osobowego
marki A. (...) z roku produkcji 2003r.

Oskarzony byl karany 4 krotnie. Pierwszy wyrok skazujacy wobec niego zapadt przed Sadem Rejonowym w Oleénicy
w dniu 23 maja 2013r. w sprawie o sygn. akt IT K 1378/12, ktérym za przestepstwo z art. 178a § 1 kk skazany zostal
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz
kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zt oraz
orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu drogowym na okres 1 roku.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Turku z dnia 16 kwietnia 2014r. w sprawie II K 24/14, skazany zostat za przestepstwo
z art. 209 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 18 lipca 2014r. za dwukrotne przestepstwo z art. 244 kk, wymierzono
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby
oraz kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 15 zi. Dalej
wyrkiem sadu rejonowego w Lesku, VI Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w U. za przestepstwo z art. 244 wymierzono
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy ustaleniu jeden stawki na kwote 10 zt.

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil w oparciu o zeznania $§wiadkow, J. K., A. K. i M. O., a takze w oparciu o dokumenty
zgromadzone w aktach, tj. protokoét z przebiegu badan stanu trzezwoSci oskarzonego odpis wyroku Sadu Rejonowego
w Oleénicy z dnia 23 maja 2013r. sygn. akt IT K 1378/12 i karte karna.

Oskarzony M. P., przyznal sie do zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk. W zloZzonych wyjasnieniach
podal, iz w dniu 6 pazdziernika 2014r. prowadzil swoj pojazd, na trasie P. - O., ale z miejscowosci P. wyjechal trzezwy.
Problemy osobiste, nadmiar pracy, spowodowaly u niego stan stresowy, ktéry probowal roztadowaé alkoholem.
Zatrzymal wiec samochod na drodze bocznej i tam spozyl piwo i dwie butelki wina, prébowal dodzwonic sie do
znajomych i poprosi¢ o transport do domu, a gdy sie to nie udato wyjechal na droge gtéwng. Po przejechaniu kilku
metrow, zrozumial jednak nagannoéc takiego postepowania, po alkoholu czul sie Zle i dlatego zaniechal dalszej
jazdy. Zatrzymal samochdd na prawym pasie drogi w taki sposob, ze nie utrudnial ruchu na drodze i tam czekal,



uruchamiajac samochdéd, po to by sie ogrzaé. Dodal, iz w stanie nietrzeZwosci przejechal bardzo krotki odcinek drogi
(k. 64v)

Przyznanie sie oskarzenia do popeienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia w Swietle zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie budzi watpliwosci. Okolicznoéci w jakich do niego doszlo, wskazane przez oskarzonego,
nie polegaja natomiast na prawdzie.

Relacje $wiadkéw zdarzenia, tj. J. K., M. O. i A. K., wskazuja na zupelnie inne okolicznoéci popelienia przez
oskarzonego przestepstwa jazdy w stanie nietrzezwos$ci. Oskarzony juz w takim stanie prowadzil samochéd od
miejscowosci P., a to ze ,zatrzymal sie” w miejscowos$ci B. podyktowane bylo tym, ze samochodu nie byl w stanie
dalej prowadzi¢, bo doprowadzil do jego uszkodzen, ktére uniemozliwily kontynuowanie jazdy, a nie jak twierdzi
u$wiadomieniem sobie tego, ze ,Zle robi”. Wszyscy wskazani §wiadkowie zgodnie zeznali, ze samocho6d oskarzonego
stal na §rodku jezdni, nie nadawal sie do jazdy, gdyz jedno z kol stalo na feldze. A. K., swiadek ktéry na miejsce
zdarzenia nadjechal jako pierwszy, polozenie samochodu opisuje obiektywnie i spontanicznie w slowach ,,stal niemal
w poprzek drogi, przod samochodu znajdowal sie na pasie drogi, ktérym ja sie poruszalem”. Takie relacje $wiadkéw
czynig wyjadnienia oskarzonego, zlozone na okoliczno$¢ sytuacji w jakiej doszlo do popelnienia przestepstwa jako
nastawione na umniejszenie swojej winy.

W tym stanie sprawy, Sad w pkt I wyroku uznal oskarzonego M. P., za winnego tego, ze w dniu 7 pazdziernika 2014 r.
ok. godziny 1:08 w miejscowosci B., powiatu (...), woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci — 1,02 mg/l, tj. 2,04 promila
alkoholu w organizmie, kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki A. (...) o nr rejestracyjnym (...),
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wezes$niej skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy,
IT Wydzial Karny o sygn. akt II K 1378/12 z dnia 23 maja 2013 r. o czyn z art. 178 a § 1 kk, tj. winnym popelnienia
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178 a § 4 kk i za to na podstawie art. 178 a§ 4 kk wymierzyl mu kare 8
(osiem) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Taki rodzaj i wymiar kary podyktowany jest przede wszystkim uprzednia karalno$cig oskarzonego za popekienie
w grudniu 2012r. przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Oskarzony jest osoba niepoprawna, dwa lata wczeéniej dopuscil
sie takiego samego przestepstwa i bedac za nie surowo ukarany, nadal lekcewazy przepisy. Podkresli¢ nalezy, ze byl
juz kilkakrotnie karany, w tym za 3 krotne popelnienie przestepstw z art. 244 Kk, co takze dobitnie $wiadczy o jego
podejsciu do przestrzegania prawa, majac $wiadomos$¢ braku uprawnien do prowadzenia pojazdow ponownie wsiadl
za kierownice i do tego w stanie nietrzezwo$ci. W takim stanie, ponad 2 promile alkoholu, prowadzil pojazd na trasie
P. - O., gdzie mial do przejechania ponad 20 km, wprawdzie poruszal sie noca, gdzie ruch pojazdéw jest mniejszy,
ale to w zaden sposdb nie ttumaczy jego zachowania, bowiem okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze samochdd prowadzit
niebezpiecznie, zmienit kierunek jazdy, a usytuowanie samochodu w chwili przyjazdu A. K. wskazuje, ze zmiana
kierunku jazdy nastapila w wyniku utraty przez oskarzonego kontroli na kierownica.

Takie okolicznoéci sprawy nie wskazuja na istnienie szczegblnego, uzasadnionego wypadku, pozwalajacego na
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec sprawcy przestepstwa z art. 178a§ 4 kk,
okre$lonego w art. 69 § 4 kk. To, ze oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny, Swiadczy na rzecz corki alimenty
i splaca kredyt, nie stanowi o uzasadniony wypadku pozwalajacym na warunkowe zawieszenie kary, ale moze byc
okoliczno$cia dla odroczenia wykonania takiej kary.

W pkt IT wyroku na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat.

Wymiar §rodka karnego jest adekwatny do stanu nietrzezwo$ci oskarzonego, stopnia naruszenia przez oskarzonego
bezpieczenstwa w ruch drogowym, ktéry poruszat sie w takim stanie dlugim odcinkiem drogi publicznej i stworzyl
zagrozenie w postaci zatrzymania samochodu na $rodku drogi.

O kosztach postepowania orzeczono po mysli przepiséw cytowanych w pkt 11T wyroku.



ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyc¢ obroncy osk. adw. S. L..



