Sygn. akt. II K 155/20

PO I Ds 29.2020

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.

Sad Rejonowy w Lesku, II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy Wiceprezes SR Sedzia Jacek Lukasik

Protokolant sekr.sqdowy Izabela Malinowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach (...)., 27.07., 21.12.2021r., 01.02., 16.02.2022r., Sprawy
A.P.s.P.iK. zd. W., ur. (...) wG., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

jako Wojt Gminy bedac funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu art. 115 §13 pkt 4 kk dzialajac od nieustalonego
dnia 2017r. w miejscowoéci S. woj. (...), dzialajac jako zarzadca drogi gminnej o nr (...), przekroczyl posiadane
w zwigzku z pelniona funkcja uprawnienia, poprzez wydawanie decyzji administracyjnych o zezwolenie na
zajecie pasa drogowego drogi publicznej pod dzialalno$¢ handlowa arbitralnie i dowolnie wybranym przez siebie
podmiotom w sposdb réznicujacy sytuacje prawna przedsiebiorcoéw pochodzacych z terenu Gminy S. i posiadajacych
na jej terenie zarejestrowang dzialalno§¢ gospodarcza od innych przedsiebiorcow w tym B. B., przejawiajace
sie we wprowadzeniu pozanormatywnych, sprzecznych z zasadami ustrojowymi i nieprzejrzystych kryteriow
przyznawania zezwolen, uzaleznionych od miejsca pochodzenia i rejestracji dziatalnosci gospodarczej podmiotow,
czym spowodowal powstanie szkody dla interesu prywatnego w postaci braku mozliwo$ci spokojnego kontynuowania
przez pokrzywdzong B. B. dla ktbérej samozatrudnienie jest jedynym zrédlem utrzymania dzialalnosci gospodarczej
w jednym z najbardziej preferencyjnych miejsc w miejscowosci S. w oparciu o dowolne przyjete i nieznane
powszechnie kryteria oraz szkody dla interesu publicznego, poprzez naruszenie swobody wykonywania dzialalno$ci
gospodarczej bez wyraznej podstawy prawnej poprzez naduzycie pozycji dominujacej, urzeczywistniajacej sie w
braku ujawnienia oficjalnych kryteribw stanowiacych podstawe uwzglednienia stosownych wnioskow, a przez to
przeciwdzialal uksztaltowaniu warunkéw niezbednych do powstania, badz rozwoju konkurencji, co stanowi dzialanie
sprzeczne z uregulowaniami Ustawy z dnia 16.02.2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U 2007 nr 50
poz. 331 ze zm.)

Y. o czyn z art. 231 §1 kk
I. uniewinnia oskarzonego od zarzutu opisanego w subsydiarnym akcie oskarzenia,

II. na podstawie §11 ust. 1 pkt. 2 ust. 2 pkt 1, ust. 71 §17 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 z p6zn. zm.) zasgdza od oskarzyciela
subsydiarnego B. B. na rzecz A. P. kwote 2.532,00 (dwa tysiace pieéset trzydziesci dwa) zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego z tytutu ustanowienia obroncy z wyboru,

ITI. na podstawie art. 626 §1 kpk, art. 623 pkt 1 kpk zasadza od oskarzyciela subsydiarnego B. B. koszty sadowe w
calosci w kwocie 233,03 (dwieScie trzydziesci trzy 03/100) zlotych.



